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Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Direction départementale
des territoires
Service environnement
Pole Nature
Unité Patrimoine Naturel
ARRETE PREFECTORAL n°

chargeant M. BALAZUC Christian de détruire
les sangliers sur le territoire communal de LABASTIDE-DE-VIRAC

Le préfet de 1'Ardeche,
Chevalier de la Légion d'honneur,
Officier de 1'Ordre National du Mérite

VU le code de I’environnement notamment les articles L.427.1 4 L.427.6 ;
VU le code de I’environnement notamment les articles R.427.1 a R.427.4 ;

VU le décret n° 2009-1484 du 3 décembre 2009 relatif aux directions départementales
interministérielles,

VU l'arrété ministériel du 14 juin 2010 relatif aux de lieutenants de louveterie,

VU larrété préfectoral n° 07-2019-03-01-003 du 1° mars 2019 relatif aux conditions de
sécurité¢ des mesures administratives de destruction des animaux sauvages et au service des
lieutenants de louveterie dans le département de 1’ Ardéche ;

VU larrété préfectoral n® 07-2019-12-11-013 du 11 décembre 2019 fixant la liste des
26 lieutenants de louveterie sur les 21 circonscriptions du département de I'Ardéche,

VU Tlarrété préfectoral du 19 février 2020 n° 07-2020-02-19-003 modifiant ['arrété
n° 07-2019-12-27-003 portant délégation de signature au directeur départemental des
territoires de 1I'Ardéche,

VU larrété préfectoral du 03 janvier 2020 n° 07-2020-01-03-004 portant subdélégation de
signature,

CONSIDERANT la demande du président de I’ACCA de LABASTIDE-DE-VIRAC,
CONSIDERANT I’enquéte du lieutenant de louveterie constatant les dégats,

CONSIDERANT P’avis du président de la fédération départementale des chasseurs de
I’ Ardéche,

CONSIDERANT que des dégats et des nuisances causés par les sangliers ont été constatés
sur le territoire de la commune de LABASTIDE-DE-VIRAC et tout particulierement dans les
vignes ; que cette situation rend nécessaires des opérations de destruction de sangliers pour
prévenir des dommages importants aux cultures, aux parcs et jardins, aux voies et chemins et
sauvegarder la sécurité publique ;

CONSIDERANT que l'acuité des nuisances causés par ces sangliers, les risques que
l'abondance et la localisation de ces animaux font courir aux cultures, aux jardins et aux
équipements, confeérent a la destruction de ces animaux un caractere d’urgence qui s’oppose a
la consultation du public prévue a l'article L.123-19-1 du code de I'environnement ; qu’il y a
lieu de constater I'urgence prévue par le premier alinéa de 1’article L.123-19-3 de ce méme
code et de renoncer a la participation du public méme pour un délai réduit,

Sur proposition du directeur départemental des territoires de I’ Ardéche,

Arréte
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Article 1° : M. BALAZUC Christian, lieutenant de louveterie du département de 1'Ardéche est
chargé de détruire les sangliers, par tout moyen autorisé par la réglementation, sur le territoire
communal de LABASTIDE-DE-VIRAC et tout particuliecrement autour des vignes. Toutefois, au
regard de la situation particuliére du moment, le tir d’affit et le tir de nuit sont a privilégier.

Ces opérations auront lieu du 27 mai au 29 juin 2020.

Article 2 : Le lieutenant de louveterie susnommé déterminera les modalités et le nombre
d’opérations a exécuter conformément a 1’arrété préfectoral du 1 mars 2019 susvisé.

Article 3 : Le présent arrété peut faire I’objet, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa
publication, d’un recours gracieux aupres du préfet de 1'Ardeche ou d'un recours hiérarchique aupres
du ministre de la transition écologique et solidaire (MTES), ou d'un recours contentieux devant le
Tribunal Administratif de Lyon. Le tribunal administratif peut étre saisi d’une requéte déposée sur le
site www.telerecours.{t..

Article 4 : Le directeur départemental des territoires de 1’Ardéche, M. BALAZUC Christian,
lieutenant de louveterie, sont chargés de 1’exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des
actes administratifs de la préfecture de 1’Ardeche et dont copie sera adressée au commandant du
groupement de gendarmerie, au président de la fédération départementale des chasseurs, au chef du
service départemental de 1’Office francais de la biodiversité, au directeur de [’agence
interdépartementale de 1’Office national des foréts a VALENCE, au maire de LABASTIDE-DE-
VIRAC et au président de ’ACCA de LABASTIDE-DE-VIRAC.

Privas, le 27 mai 2020
Pour le préfet et par délégation,
Pour le directeur départemental des Territoires,
Le Chef du service Environnement,

« signé »

Christophe MITTENBULHER

07_DDT_Direction Départementale des Territoires de I'Ardeche - 07-2020-05-27-001 - AP destruction Sangliers LABASTIDE DE VIRAC



07 _DSDEN_Directions des services départementaux de
|'éducation nationale de I'Ardeche

07-2020-05-18-009

07 2020 05 18 01

ARRETE CAPACITE D ACCUEIL COLLEGE

07_DSDEN_Directions des services départementaux de |'éducation nationale de I'Ardéche - 07-2020-05-18-009 - 07 2020 05 18 01



E;/I.

Liberté » Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

gcadémie
Grenoble

direction des services
départementaux

de I'éducation nationale
Ardeche

L'Inspecteur d'Académie, directeur académique des services
de I'Education nationale de I'Ardéche

VU l'article D211-11 du code de I'éducation,
ARRETE n° 2020 - 06

Article 1 : L'effectif maximum d'éléves pouvant étre accueillis dans chacun des colléges de I'Ardéche
pour la rentrée 2020 est fixé comme suit (hors ULIS et SEGPA) :

M seme séme séme seme
ANNONAY La Lombardiére 112 145 145 145
ANNONAY Les Perriéres REP 200 175 200 200
AUBENAS Jastres 84 116 116 87
AUBENAS Roqua 140 145 145 145
BOURG SAINT ANDEOL REP 125 150 100 150
CRUAS 84 87 87 87
GUILHERAND - GRANGES 174 180 180 180
JOYEUSE 56 58 87 87
LA VOULTE 112 145 145 116
LAMASTRE 56 87 58 87
LARGENTIERE 56 87 58 58
LE CHEYLARD 84 87 87 87
LE POUZIN 84 116 116 116
LE TEIL 196 203 203 203
LES VANS 84 87 87 87
MONTPEZAT 84 87 58 58
PRIVAS 224 261 290 232
SAINT-AGREVE 28 56 29 56
SAINT-CIRGUES-EN-MONTAGNE 28 29 29 29
SAINT-PERAY 145 150 150 150
SAINT-SAUVEUR-DE-MONTAGUT 56 58 87 58
TOURNON 252 261 319 261
VALLON-PONT-D ARC 112 145 116 116
VALS LES BAINS 112 87 116 116
VERNOUX 56 58 87 87
VILLENEUVE-DE-BERG 140 116 145 116

Article 2 : Ces capacités sont contingentées par les structures pédagogiques déterminées en fonction
des moyens disponibles.

Article 3 : Le Secrétaire Général de la Direction des Services Départementaux de I'Education Nationale
de I'Ardéche estchargé de I'exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des actes administratifs
de la préfecture de I'Ardéche.

Privas, le 18 mai 2020

Pour la Rectrice et par délégation,

L'inspecteur d'Académie - directeur académique
des services de I'Education nationale de I'Ardéche

SIGNE

Patrice GROS
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Liberté » Egalilé * Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

académie
Grenoble

) MINISTERE
DE L’EDUCATION NATIONALE,
DE L’ENSEIGNEMENT SUPERIEUR
ET DE LA RECHERCHE

CONVENTION DE DELEGATION DE GESTION DANS LE CADRE DU SERVICE
MUTUALISE DE GESTION DES PERSONNELS ENSEIGNANTS 1ER DEGRE PRIVE
SOUS CONTRAT DE L’ACADEMIE DE GRENOBLE

La présente délégation de gestion est conclue en application du décret n°2004-
1085 du 14 octobre 2004, modifié, relatif a la délégation de gestion dans les
services de I’Etat et dans le cadre de I'arrété rectoral n°2015-54 du 5 novembre
2015 portant création du service mutualisé de gestion des personnels
enseignants 1°" degré privé sous contrat de I'académie de Grenoble (SMEP-1D).

Entre

La secrétaire générale de la direction des services de I’éducation nationale de la
Drome, Madame Caroline OZDEMIR, chargée de lintérim des fonctions du
directeur académique de la Dréme a compter du 15 mai 2020 désigné sous le
terme de délégant, d’'une part,

Et

L’inspecteur d’académie - directeur académique des services de I'éducation
nationale de I’Ardéche, et responsable du service mutualisé (SMEP-1D), Patrice
GROS, désigné sous le terme de délégataire, d’autre part.

Il est convenu ce que suit :
Article 1°": Objet de la délégation

En application notamment des articles 2 et 4 du décret du 14 octobre 2004 susvisé, le
délégant confie au délégataire, dans les conditions précisées ci-apres, la réalisation
pour son compte de la gestion financiére relative au traitement des personnels
enseignants du 1° degré privé sous contrat affectés dans le département de la
Drome, ainsi que les actes en matiére de prescription quadriennale y afférent.
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Article 2 : Prestation confiée au délégataire

Le délégataire est chargé de la préliquidation de la paie et des conséquences
financiéres des actes individuels et des données personnelles des enseignants du 1
degré privé sous contrat du département de la Dréme.

Article 3 : Exécution financiére de la délégation

2/3

La mission du délégataire est limitée aux opérations de recettes et de dépenses de
lEtat imputées du budget opérationnel du programme 139 « enseignement privé »
pour le 1¢" degré.

Le délégataire exerce la fonction d’'ordonnateur des dépenses et des recettes dans la
limite citée ci-dessus.

Article 4 : Obligations du délégataire

Le délégataire exécute la délégation dans les conditions et les limites fixées par la
présente convention et acceptées par lui.

Le délégataire s’engage a fournir au délégant les informations demandées, a I'avertir
sans délai en cas de difficultés dans I'exécution de la présente convention et a rendre
compte de I'exécution de la délégation.

Article 5: Désignation des agents habilités a signer les actes juridiques dans le
cadre de la présente délégation de gestion

Outre le directeur académique des services de I'éducation nationale de I'Ardéche,
peuvent étre habilités a signer par délégation les actes prévus par la présente
délégation de gestion :
- Le secrétaire général de la direction des services départementaux de I'éducation
nationale de I'Ardéche
- Le chef de service du SMEP-1D.

Article 6 : Obligations du délégant

Le délégant s’engage a fournir en temps utile tous les éléments d’information dont le
délégataire a besoin pour I'exercice de sa mission.

Article 7 : Modification de la présente convention

Toute modification des conditions ou des modalités d’exécution du présent document,
défini d’'un commun accord entre les parties, fait I'objet d’'un avenant dont un
exemplaire est transmis au préfet de la Drome, aux personnes désignées a l'article 5
de la présente convention et au directeur départemental des finances publiques
compétent (Isere).

Article 8 : Durée, reconduction et résiliation du document
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La présente convention prend effet a compter de sa signature, et au plus tot le 1€
décembre 2015, par I'ensemble des parties, pour 1 an, avec reconduction tacite,
d’année en année.

Le document peut prendre fin de maniére anticipée, avec un préavis de 3 mois, sur
linitiative d’une des parties sous réserve d’une notification écrite motivée de la
décision de résiliation, de linformation du préfet de la Drome et du directeur
départemental des finances publiques compétent (Isere).

3/3

Article 9 : Publication et communication

La présente convention sera publiée au recueil des actes administratifs des
préfectures des départements de la Drome et de I'’Ardéche.

Une copie sera communiquée au préfet de la Dréme et au directeur départemental
des finances publiques compétent (Isére).

Fait le 15 mai 2020

La secrétaire générale des services de Le DASEN de I'Ardéche,
I'éducation nationale de la Dréme, Délégataire
chargée de I'intérim des fonctions de
DASEN de la Droéme,

Délégant
SIGNE
SIGNE
Caroline OZDEMIR Patrice GROS

Pour approbation :
Le Préfet de la Drome, Hugues MOUTOUH

SIGNE
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection
Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur

Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU P’arrété préfectoral n® du portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur Luc
Payan situé SAS Garage Le Rallye 07 61 route de Vals AUBENAS 07200 ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1 — Monsieur LucLuc Payan est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans les
conditions fixées au présent arrété, a l'adresse sus-indiquée, a modifier 1’installation de vidéoprotection,

conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n° 2019/0093.

Ce dispositif qui comprend désormais 3 caméras intérieures et 1 caméra extérieures, poursuit les
finalités suivantes : Sécurité des personnes, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas
d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acceés aux images pourra s’exercer auprés de Monsieur Luc PAYAN et Madame Priscilla
PAYAN.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 10 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systétme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'accés a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'accés aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de I’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systetme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire 'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,

code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours
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I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

I1 a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en 1’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — DL’installation d’un systéeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-010

Arrété autorisation modificatif d'un systeme de
vidéoprotection SAM SE a Ruoms

Arrété autorisation modificatif d'un systéme de vidéoprotection SAMSE a Ruoms
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU larrété préfectoral n® 2010-119-16 du 29 avril 2010 portant autorisation d’un systeme de
vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur
Emmanuel GUIGUIZIAN situé SAMSE route de Pradons RUOMS 07120 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — Monsieur Emmanuel GUIGUIZIAN est autorisé(e), pour une durée de cinq ans
renouvelable, dans les conditions fixées au présent arrété, a l'adresse sus-indiquée, a modifier
I’installation de vidéoprotection, conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n°
2010/0026.

Ce dispositif qui comprend désormais 2 caméras intérieures et 7 caméras extérieures, poursuit les
finalités suivantes : Sécurité des personnes, Prévention des atteintes aux biens, Lutte contre la démarque
inconnue.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas
d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer aupres de Monsieur le responsable d'agence.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ceuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,

code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours
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I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

I1 a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en 1’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — DL’installation d’un systéeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-012

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Chateau Musée Ville de Tournon sur
Rhone

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection Chateau Musée Ville de
Tournon sur Rhone
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® N° 2014-156-0008 du 05 juin 2014 portant autorisation d’un systéme de
vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur
Frédéric SAUSSET situé CHATEAU MUSEE 14 place Auguste Faure 07300 TOURNON SUR RHONE

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;
ARRETE

Article 1% — D’autorisation d’installer un systéme de vidéoprotection précédemment accordée au
CHATEAU MUSEE 14 place Auguste Faure 07300 TOURNON SUR RHONE, par arrété préfectoral n°
N° 2014-156-0008 du 05 juin 2014, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable,
conformément au dossier annexé¢ a la demande enregistrée sous le n° 2014/0095.

Ce dispositif qui comprend 5 caméras intérieures, poursuit les finalités suivantes : Sécurité des
personnes, Prévention des atteintes aux biens, Autres (PROTECTION OEUVRES D'ART).

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du service culture enseignement tourisme.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.
Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,

code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours
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I- Recours gracieux :

Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

11- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et I’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-25-003

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection CIC Lyonnaise de Banque a Le Cheylard

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection CIC Lyonnaise de Banque a
Le Cheylard
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-38 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le chargé de
sécurité situé 130 avenue VICTOR HUGO 26000 VALENCE ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1% — L’autorisation d’installer un systéme de vidéoprotection précédemment accordée au CIC -
LYONNAISE DE BANQUE 13 avenue de la Libération 07160 LE CHEYLARD, par arrété préfectoral
n° ARR-BEAG-25/06/2015-38 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans
renouvelable, conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n® 2010/0127.

Ce dispositif qui comprend 4 caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du chargé de sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

11 a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et I’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier ’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — L’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-25-004

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Crédit Agricole a Annonay

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection Crédit Agricole a Annonay
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El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-27 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéeme de vidéoprotection autorisé présentée par le Responble
de Sécurité situé 1 rue Pierre de TRUCHIS DE LAYS 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systétme de vidéoprotection précédemment accordée au
CREDIT AGRICOLE 11 place des Cordeliers 07100 ANNONAY, par arrété préfectoral n°® ARR-
BEAG-25/06/2015-27 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable,
conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n° 2010/0114.

Ce dispositif qui comprend 7caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du Responsable de sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ceuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-43 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le Responsable
Sécurité situé 1 rue PIERRE DE TRUCHIS DE LAYS 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systétme de vidéoprotection précédemment accordée au
CREDIT AGRICOLE Résidence Les Peupliers 07430 DAVEZIEUX, par arrété préfectoral n° ARR-
BEAG-25/06/2015-43 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable,
conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n° 2010/0105.

Ce dispositif qui comprend 5 caméras intérieures et 1 extérieure, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du responsable sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT

07_Préf_Préfecture de I'Ardéche - 07-2020-05-25-005 - Arrété autorisation Renouvellement d'un systéme de vidéoprotection Crédit Agricole a Davézieux

36



07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-25-006

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Crédit Agricole a Satillieu

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection Crédit Agricole a Satillieu

07_Préf_Préfecture de I'Ardéche - 07-2020-05-25-006 - Arrété autorisation Renouvellement d'un systéme de vidéoprotection Crédit Agricole a Satillieu

37



El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-26 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le Responsable
Sécurité situé 1 rue PIERRE DE TRUCHIS DE LAYS 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systétme de vidéoprotection précédemment accordée au
CREDIT AGRICOLE Grande rue 07290 SATILLIEU, par arrété préfectoral n®° ARR-BEAG-25/06/2015-
26 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable, conformément au dossier
annex¢ a la demande enregistrée sous le n® 2010/0107.

Ce dispositif qui comprend 4 caméras intérieures et 1 extérieure, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du Responsable Sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-28 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le Responsable
Sécurité situé 1 rue PIERRE DE TRUCHIS DE LAYS 69410 CHAMPAGNE AU MONT D'OR

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systétme de vidéoprotection précédemment accordée au
CREDIT AGRICOLE 31 rue Michel Gauthier 07340 SERRIERES, par arrété préfectoral n° ARR-
BEAG-25/06/2015-28 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable,
conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n° 2010/0117.

Ce dispositif qui comprend 4 caméras intérieures et 1 extérieure, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du responsable sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

11 a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et I’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier ’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — L’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-07 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le chargé de
sécurité situé 130 avenue VICTOR HUGO 26000 VALENCE ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systétme de vidéoprotection précédemment accordée au
CREDIT MUTUEL 20 avenue de 1I’Europe 07100 ANNONAY, par arrété préfectoral n° ARR-BEAG-
25/06/2015-07 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable, conformément
au dossier annex¢ a la demande enregistrée sous le n° 2010/0130.

Ce dispositif qui comprend 8 caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités
suivantes : Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens,
Prévention d'actes terroristes.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés du chargé de sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-25-002

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Crédit Mutuel a Guilherand Granges

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection Crédit Mutuel a Guilherand
Granges
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU P’arrété préfectoral n° ARR-BEAG-25/06/2015-03 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le chargé de
sécurité situé CREDIT MUTUEL 652 avenue de la république  GUILHERAND GRANGES 07500 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1 — le chargé de sécurité est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans les
conditions fixées au présent arrété, a l'adresse sus-indiquée, a modifier I’installation de vidéoprotection,

conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n® 2015/0080.

Ce dispositif qui comprend désormais 4 caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités
suivantes : Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas
d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acceés aux images pourra s’exercer auprés de CM-CIC Services-Sécurités Réseaux (le
personnel du service sécurité).

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systétme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'accés a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'accés aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de I’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systetme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire 'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

11- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le directeur départemental de la sécurité publique et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-25-009

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Crédit Mutuel a Tournon sur Rhone

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection Crédit Mutuel a Tournon sur
Rhéne
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— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® ARR-BEAG-25/06/2015-04 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par le Chargé de
Sécurité situé130 avenue VICTOR HUGO 26000 VALENCE ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1% — L’autorisation d’installer un systéme de vidéoprotection précédemment accordée au Crédit
mutuel 28 avenue Maréchal Foch 07300 TOURNON SUR RHONE, par arrété préfectoral n° ARR-
BEAG-25/06/2015-04 du 25 juin 2015, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable,
conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n°® 2010/0134.

Ce dispositif qui comprend 6 caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités
suivantes : Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens,
Prévention d'actes terroristes.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans 1’établissement cité a
I’article 1°" par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, ’existence du
systétme de vidéoprotection et de 1’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’accés aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’accés aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’accés aux images pourra s’exercer aupres du chargé de sécurité.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systétme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acceés a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'accés aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de I’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systetme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en
cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).
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Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

Il peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et I’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — L’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié¢
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 25 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-013

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection L e Seven Club a St Peray

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de vidéoprotection L e Seven Club a S Peray
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El
— 4

Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU larrété préfectoral n® N° 2012-185-0008 du 03 juillet 2012 portant autorisation d’un systéme de
vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur
Franck MESONA situé LE SEVEN rue des Trémolets 07130 SAINT PERAY ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1¥ — L’autorisation d’installer un systéeme de vidéoprotection précédemment accordée au LE
SEVEN rue des Trémolets 07130 SAINT PERAY, par arrété préfectoral n° N° 2012-185-0008 du 03
juillet 2012, est reconduite, pour une durée de cinq ans renouvelable, conformément au dossier annex¢é a
la demande enregistrée sous le n° 2012/0081.

Ce dispositif qui comprend 14 caméras intérieures et 4 extérieures, poursuit les finalités suivantes :
Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Monsieur Franck MESONA.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 20 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.
Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité

susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours
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I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.
L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, I’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — L’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le directeur départemental de la sécurité publique et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-011

Arrété autorisation Renouvellement d'un systeme de
vidéoprotection Tabac Presse Le Beaucaire a Tournon sur
Rhone

Arrété autorisation Renouvellement d'un systéme de vidéoprotection Tabac Presse Le Beaucaire a
Tournon sur Rhone
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant renouvellement d’un systéme de vidéoprotection autorisé

Le Préfet de I’ Ardéche
Chevalier de I’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® N° 2014-202-007 du 21 juillet 2014 portant autorisation d’un systeme de
vidéoprotection ;

VU la demande de renouvellement d'un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Madame
Sophie CORDIER situé¢ 60 avenue du 08 mai 1945 07300 Tournon sur Rhone ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1 — L’autorisation d’installer un systéme de vidéoprotection précédemment accordée au TABAC
PRESSE LOTO PMU LE BEAUCAIRE 60 avenue 8 mai 1945 07300 TOURNON SUR RHONE, par
arrété préfectoral n® N° 2014-202-007 du 21 juillet 2014, est reconduite, pour une durée de cinq ans
renouvelable, conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n°® 2010/0042.

Ce dispositif qui comprend 7 caméras intérieures, poursuit les finalités suivantes : Sécurité des
personnes, Prévention des atteintes aux biens, Lutte contre la démarque inconnue, Prévention des fraudes
douaniéres.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’¢tablissement cité a
I’article 1° par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Madame Sophie CORDIER.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en ocuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et de l'article 13 du décret du 17 octobre 1996 modifiés susvisés, et en

cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :
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11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, I’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — L’installation d’un systéme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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Arrété autorisation Tabac I'Epuisette St Martin d'Ardeche

Arrété autorisation Tabac |I'Epuisette & Martin d'Ardeche
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre I — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L..223-1 a L..223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 a R.253-4 ;

VU la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n°® 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance incombant
a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux, de garages
ou de parcs de stationnement ;

VU T’arrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par Madame
Valérie Barbe situé¢ Tabac L'Epuisette rue de la Mairie a SAINT MARTIN D'ARDECHE 07700 ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1* — Madame Valérie Barbe est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans les
conditions fixées au présent arrété a installer 4 caméras intérieure et 2 caméras extérieures a l'adresse
sus-indiquée, conformément au dossier présenté, annex¢é¢ a la demande enregistrée sous le numéro
2019/0196. Elle poursuit les finalités suivantes : Sécurité des personnes, Prévention des atteintes aux
biens, Lutte contre la démarque inconnue.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans 1’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Madame Valérie Barbe.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre

public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.
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1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 22 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre I — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L..223-1 a L..223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 a R.253-4 ;

VU la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n°® 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance incombant
a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux, de garages
ou de parcs de stationnement ;

VU T’arrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur
ALEXANDRE BOIS situé SARL GAUCHERAND-DUMAS chemin DU ROND POINT a SAINT
GEORGES LES BAINS 07800 ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1° — Monsieur ALEXANDRE BOIS est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable,
dans les conditions fixées au présent arrété a installer 3 caméras intérieures et 1 caméra extérieure a
l'adresse sus-indiquée, conformément au dossier présenté, annexé a la demande enregistrée sous le
numéro 2019/0112. Elle poursuit les finalités suivantes : Sécurité des personnes, Lutte contre la
démarque inconnue Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans 1’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acceés aux images pourra s’exercer aupres de Monsieur BOIS Alexandre et Madame BOIS
Emilie.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 29 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'accés a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'accés aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de I’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systetme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L..223-1 et suivants, et L.251-1 du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre

public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
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requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et 1’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en 1’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre I — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L..223-1 a L..223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 a R.253-4 ;

VU la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n°® 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance incombant
a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux, de garages
ou de parcs de stationnement ;

VU T’arrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur
Kevin COLLIC situé LE GRAND CAFE FRANCAIS 13 boulevard GAMBETTA a AUBENAS 07200 ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1° — Monsieur Kevin COLLIC est autorisé(e), pour une durée de cing ans renouvelable, dans les
conditions fixées au présent arrété a installer 4 caméras intérieures a l'adresse sus-indiquée,
conformément au dossier présenté, annexé a la demande enregistrée sous le numéro 2019/0191. Elle
poursuit les finalités suivantes : Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des

atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas d’images
du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans 1’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Monsieur COLLIC Kévin.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 20 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre

public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.
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1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le directeur départemental de la sécurité publique et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre I — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L..223-1 a L..223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 a R.253-4 ;

VU la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n°® 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance incombant
a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux, de garages
ou de parcs de stationnement ;

VU T’arrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU la demande d'autorisation d'installation d'un systéme de vidéoprotection présentée par Madame
Isabelle NEYRAND situé SNC Pharmacie CALLEY 61 boulevard Gambetta a AUBENAS 07200 ;

VU le rapport établi par le référent stireté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;

SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE

Article 1* — Madame Isabelle NEYRAND est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans
les conditions fixées au présent arrété a installer 1 caméra intérieure a l'adresse sus-indiquée,
conformément au dossier présenté, annexé a la demande enregistrée sous le numéro 2019/0219. Elle
poursuit les finalités suivantes : Sécurité des personnes, Prévention des atteintes aux biens, Lutte contre

la démarque inconnue.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en vigueur.
Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. La caméra ne visionna pas d’images du
domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux privatifs filmés a
titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans 1’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer aupres de Mesdames NEYRAND et CHARRON .

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre

public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre II Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.
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1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le directeur départemental de la sécurité publique et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-006

Autorisation de la modification d'un systeme
vidéoprotection
GIFI a Aubenas

Autorisation de la modification d'un systéme vidéoprotection
GIFI & Aubenas
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU P’arrété préfectoral n° ARR-BEAG-25/06/2015-11 du 25 juin 2015 portant autorisation d’un systéme
de vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur Lionel
BRETON situé GROUPE GIFI rue de 1'aguyane  AUBENAS 07200 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1 — Monsieur Lionel BRETON est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans les
conditions fixées au présent arrété, a l'adresse sus-indiquée, a modifier I’installation de vidéoprotection,
conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n® 2015/0099.
Ce dispositif qui comprend désormais 6 caméras intérieures et 1 caméra extérieure, poursuit les finalités
suivantes : Sécurité des personnes, Prévention des atteintes aux biens, Lutte contre la démarque
inconnue, Prévention d'actes terroristes.
Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas

d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Monsieur Lionel BRETON.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 30 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
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requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un
exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié au recueil des actes administratifs de
la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-005

Autorisation de la modification d'un systeme
vidéoprotection
LIDL a Annonay

Autorisation de la modification d'un systéme vidéoprotection
LIDL a Annonay
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;
VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,

de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU Jlarrété préfectoral n°® 2015009-0073 du 09 janvier 2015 portant autorisation d’un systéme de
vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur
Guillaume CHIMOT situé LIDL 7 avenue de la Gare ANNONAY 07100 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1% — Monsieur Guillaume CHIMOT est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable,
dans les conditions fixées au présent arrété, a l'adresse sus-indiquée, a modifier 1’installation de
vidéoprotection, conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n® 2009/0103.
Ce dispositif qui comprend désormais 11 caméras intérieures, poursuit les finalités suivantes : Sécurité
des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens, Lutte contre la
démarque inconnue, Autres (Lutte contre les braquages et les agressions du personnel).
Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas

d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Madame Camille GIRAUX- GIL.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 15 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
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requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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Autorisation de la modification d'un systeme
vidéoprotection
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SAS Parfums and co Passion Beauté
a S Etienne de Fontbellon
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU l’arrété préfectoral n® 07-2017-03-16-043 du 16 mars 2017 portant autorisation d’un systéme de
vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Madame Océane

BERTHON situé SAS PARFUMS AND CO CENTRE COMMERCIAL LECLERC quartier les champs
ST ETIENNE DE FONTBELLON 07200 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1 — Madame Océane BERTHON est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans
les conditions fixées au présent arrété¢, a I'adresse sus-indiquée, a modifier D’installation de

vidéoprotection, conformément au dossier annex¢ a la demande enregistrée sous le n® 2012/0024.

Ce dispositif qui comprend désormais 3 caméras intérieures, poursuit les finalités suivantes : Sécurité
des personnes, Prévention des atteintes aux biens.

Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas
d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer auprés de Madame Océane BERTHON.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 20 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,

code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours
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I- Recours gracieux :
11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de

fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

II- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

I1 a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en 1’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — DL’installation d’un systéeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L..432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le commandant du groupement de gendarmerie et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT

07_Préf_Préfecture de I'Ardéche - 07-2020-05-22-007 - Autorisation de la modification d'un systéme vidéoprotection

SAS Parfums and co Passion Beauté
A Etienne Ae Ennthal l an



07 Préf Préfecture del'Ardeche

07-2020-05-19-012

DRFIP69 PGP SUCCESSIONSVACANTES-07 2020 05
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délégation signatures en matiére de biens vacants
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Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

Direction régionale des finances publiques
Auvergne-Rhone-Alpes et département du Rhéne

Pble Gestion publique

Arrété portant subdélégation de signature de M. de JEKHOWSKY, directeur régional des
finances publiques de la région Auvergne-Rhone-Alpes et département du Rhéne
en matiére de gestion des successions vacantes

DRFIP69_PGP_SUCCESSIONSVACANTES-07_2020 05_19_58

DEPARTEMENT DE L'ARDECHE

L'Administrateur général des finances publiques, Directeur régional des finances publiques de la
région Auvergne-Rhone-Alpes et département du Rhone,

Vu le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a I'action des
services de I'Etat dans les régions et départements ;

Vu le décret n° 2008-309 du 3 avril 2008 portant dispositions transitoires relatives a la Direction générale des
finances publiques ;

Vu le décret n° 2009-707 du 16 juin 2009 relatif aux services déconcentrés de la Direction générale des
finances publiques ;

Vu l'arrété interministériel du 23 décembre 2006 relatif a 'organisation de la gestion de patrimoines privés et
de biens privés, modifié par I'arrété interministériel du 21 décembre 2007 ;

Vu le décret du 24 octobre 2018 portant nomination de Mme Frangoise SOULIMAN, préfet de I'Ardéche ;

Vu le décret du 1°" avril 2019, portant nomination de M. Laurent de JEKHOWSKY, Administrateur général des
finances publiques, en qualité de Directeur régional des finances publiques de la région Auvergne-Rhéne-
Alpes et du département du Rhéne.

Vu l'arrété préfectoral du 10 juillet 2019 accordant délégation de signature a M. Laurent de JEKHOWSKY,
Directeur régional des finances publiques Auvergne-Rhéne-Alpes et département du Rhoéne, a l'effet de
signer, dans la limite de ses attributions et compétences, tous les actes se rapportant a 'administration
provisoire des successions non réclamées, a la curatelle des successions vacantes, a la gestion et a la
liquidation des successions en déshérence dans le département de I'Ardeche.

ARRETE

Article 1 - La délégation de signature qui est conférée a M. Laurent de JEKHOWSKY, Directeur régional des
finances publiques Auvergne-Rhéne-Alpes et département du Rhdne, par l'article 1° de I'arrété du 10 juillet
2019 accordant délégation de signature a M. Laurent de JEKHOWSKY a l'effet de signer, dans la limite de
ses attributions et compétences, tous les actes se rapportant a I'administration provisoire des successions
non réclamées, a la curatelle des successions vacantes, a la gestion et a la liquidation des successions en
déshérence dans le département de I'Ardéche, sera exercée par M. Christophe BARRAT, Administrateur
des finances publiques, Directeur adjoint chargé du pdle gestion publique ;

Article 2 - En cas d’absence ou d’empéchement, la méme délégation sera exercée par M. Jean-Christophe
BERNARD, Inspecteur divisionnaire des finances publiques, Adjoint du responsable de la division de la
gestion domaniale et Mme Marie-Héléene BUCHMULLER, Inspectrice divisionnaire des finances publiques.

MINISTERE DE L’ACTION
ET DES COMPTES PUBLICS

Direction régionale des finances publiques Auvergne-Rhone-Alpes et département du Rhone — 3 rue de la Charité — 69268 Lyon Cédex 02 - T¢l. : 04.72.40.83.01
drfip69@dgfip.finances.gouv.fr
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Article 3 - Délégation de signature est accordée aux fonctionnaires suivants :

Mme Sylvie PACHOT, Inspectrice des finances publiques, Mme Christine PASQUIER GUILLARD,
Inspectrice des finances publiques, Mme Héléne ROUSSET, Inspectrice des finances publiques, a I'effet de
signer, dans la limite de leurs attributions et compétences, tous les actes se rapportant a I'administration
provisoire des successions non réclamées, a la curatelle des successions vacantes, la gestion et la
liquidation des successions en déshérence dans le département de I'Ardéche ainsi qu’aux instances
domaniales de toute nature relative a ces biens. Leur compétence pour donner l'ordre de payer les
dépenses est limitée a 50000€ .Ce seuil ne s'appliquera pas pour les dépenses relatives aux droits de
mutations par déces, aux impots et taxes de toute nature, a I'aide sociale et aux opérations de consignation
et de déconsignation effectuées a la Caisse des Dépdts et Consignations.

Article 4 - Délégation de signature est accordée aux fonctionnaires suivants :

Mme Nicole LEGOFF, Controleuse principale des finances publiques, Mme Brigitte ROUX, Controleuse
des finances publiques, Mme Corinne VERDEAU, Contrbéleuse des finances publiques, M. Christophe
EYMERY, Controleur des finances publiques, M. Eric BRANCAZ, Contrdleur des finances publiques, Mme
Isabelle JOLICLERC, Contréleuse principale des finances publiques, M. Pierre LAULAIGNE, Contrbleur
des finances publiques, Mme Patricia LAURENTZ, Controleuse principale des finances publiques, Mme
Isabelle PEROTTI, Contréleuse principale des finances publiques, M. Philippe CORNELOUF, Contréleur
des finances publiques, M. Abdelyazid OUALLI, Controleur des finances publiques, Mme Karine BOUCHOT,
Contréleuse des finances publiques, Mme Régine LAGARDE, Controleuse principale des finances
publigues, Mme Sandrine SIBELLE, Contrdleuse principale des finances publiques, Mme Marianne
HERNANDEZ, Contrbleuse principale des finances publiques, en matiére domaniale, limitée aux actes se
rapportant a la gestion des biens dépendant de patrimoines privés dont I'administration ou la liquidation ont
été confiées au service du Domaine dans le département de I'Ardéche ainsi qu’aux instances domaniales de
toute nature relative a ces biens. Leur compétence pour donner I'ordre de payer les dépenses est limitée a
5000€. Ce seuil ne s'appliquera pas pour les dépenses relatives aux droits de mutations par décés, aux
impobts et taxes de toute nature, a l'aide sociale et aux opérations de consignation et de déconsignation
effectuées a la Caisse des Dépbts et Consignations.

Article 5 - Le présent arrété abroge I'arrété du 2 septembre 2019
Article 6 - Le présent arrété sera publié au recueil des actes administratifs du département de I'Ardéche et

affiché dans les locaux de la Direction régionale des Finances Publiques Auvergne-Rhéne-Alpes et
Département du Rhone.

Lyon, le 19 mai 2020

Le Directeur régional des finances publiques de la région Auvergne-
Rhéne-Alpes et département du Rhéne

Laurent de JEKHOWSKY

Direction régionale des finances publiques Auvergne-Rhone-Alpes et département du Rhone — 3 rue de la Charité — 69268 Lyon Cédex 02 - T¢l. : 04.72.40.83.01
drfip69@dgfip.finances.gouv.fr
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07 Préf Préfecture del'Ardeche
07-2020-05-22-004

Renouvellement d'un systeme videoprotection
LIDL alabegude

Autorisation d'un systéme vidéoprotection
SNC Pharmacie CALLEY a Aubenas
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Liberté Egaliré « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ARDECHE
Préfecture
Cabinet du préfet
Service des sécurités
Bureau de I’ordre public
et de la sécurité intérieure
Arrété n°

portant modification d’autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Préfet de 1’ Ardéche
Chevalier de la Légion d’Honneur
Officier de 1’Ordre National du Mérite

VU le code de la sécurité intérieure, Livre II — sécurité et ordre publics, Titre V — vidéoprotection, et
notamment les articles L.223-1 a L.223-9, L.251-1 a L.255-1 et R.251-1 aR.253-4 ;

VU laloi n® 78-17 du 6 janvier 1978 relative a I’informatique, aux fichiers et aux libertés ;

VU les décrets n° 97-46 et n° 97-47 du 15 janvier 1997 relatifs aux obligations de surveillance
incombant a certains propriétaires exploitants ou affectataires de locaux professionnels ou commerciaux,
de garages ou de parcs de stationnement ;

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéoprotection ;

VU DParrété préfectoral n°® 07-2018-06-21-052 du 21 juin 2018 portant autorisation d’un systéme de
vidéoprotection ;

VU la demande de modification d’un systéme de vidéoprotection autorisé présentée par Monsieur Lionel
LIGUORI situé¢ LIDL route nationale 102 LABEGUDE 07200 ;

VU le rapport établi par le référent streté ;
VU I’avis émis par la commission départementale de vidéoprotection en sa séance du 10 mars 2020 ;
SUR proposition du directeur des services du cabinet ;

ARRETE
Article 1 — Monsieur Lionel LIGUORI est autorisé(e), pour une durée de cinq ans renouvelable, dans
les conditions fixées au présent arrété, a I'adresse sus-indiquée, a modifier ’installation de
vidéoprotection, conformément au dossier annexé a la demande enregistrée sous le n® 2013/0080.
Ce dispositif qui comprend désormais 12 caméras intérieures et 1 extérieures, poursuit les finalités
suivantes : Sécurité des personnes, Protection Incendie/Accidents, Prévention des atteintes aux biens,
Lutte contre la démarque inconnue, Autres (Lutte contre les braquages et les agressions du personnel).
Article 2 — Le systéme doit étre conforme aux normes techniques fixées par la réglementation en
vigueur. Il ne devra pas étre destiné a alimenter un fichier nominatif. Les caméras ne visionneront pas

d’images du domaine public ou d’éventuels immeubles riverains (obligation de floutage des lieux
privatifs filmés a titre accessoire).
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Article 3 — Le public devra étre informé de la présence de ces caméras, dans I’établissement cité a
I’article 1 par une signalétique appropriée :

- de maniére claire, permanente et significative, a chaque point d’accés du public, I’existence du
systéme de vidéoprotection et de I’autorité ou de la personne responsable, notamment pour le droit
d’acces aux images des conditions dans lesquelles il peut exercer son droit d’acces aux enregistrements.

- I’affichette comportant un pictogramme représentant une caméra, mentionnera les références du code
de la sécurité intérieure et du décret susvisé et les références du service et de la fonction du titulaire du
droit d’accés ainsi que le numéro de téléphone auquel celui-ci sera joignable.

Le droit d’acces aux images pourra s’exercer aupres de Madame CHAUX Cécile.

Article 4 — Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements seront détruits dans un délai maximum de 15 jours.

Article 5 — Le titulaire de l'autorisation devra tenir un registre mentionnant les enregistrements réalisés,
la date de destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

Article 6 — Le responsable de la mise en oeuvre du systéme devra se porter garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance
du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et
enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer seront données a
toutes les personnes concernées.

Article 7 — L'acces a la salle de visionnage, d'enregistrement et de traitement des images, devra étre
strictement interdit a toute personne n'y ayant pas une fonction précise ou qui n'aura pas été
préalablement habilitée et autorisée par l'autorité responsable du systéme ou de son exploitation.

Article 8 — Le droit d'acces aux informations enregistrées est réglé par les dispositions des articles L.253-
5, et R.253-3 du Livre II du code de la sécurité intérieure.

Article 9 — Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie diment habilités et désignés dans
les conditions de 1’article R.252-12 du livre II du code de la sécurité intérieure, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection. Le délai de conservation ne
peut excéder un mois.

Article 10 — Toute modification présentant un caractére substantiel devra faire I'objet d'une déclaration
aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés - changement
dans la configuration des lieux - changement affectant la protection des images).

Article 11 — Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation, pourra aprés que
l'intéressé aura été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux
dispositions des articles L.223-1 et suivants, et L.251-1 et suivants du code de la sécurité intérieure,
Livre II Ordre public et sécurité, et en cas de modification des conditions au vu desquelles elle a été
délivrée.

Cette autorisation ne vaut qu'au regard du code de la sécurité intérieure, Livre I Ordre public et sécurité
susvisé. Elle est délivrée sans préjudice d'autres procédures éventuellement applicables (code du travail,
code civil, code pénal...).

Article 12 — Voies de recours

I- Recours gracieux :

11 peut étre adressé au préfet pour lui demander de revoir sa décision et préciser les motifs de droit ou de
fait de nature a justifier une décision différente.

L’exercice de cette voie de recours dans les deux mois de la notification de la décision ne prive pas le
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requérant de la possibilité de saisir ensuite le Tribunal Administratif s’il le juge opportun.

1I- Recours contentieux : (a exercer devant le Tribunal Administratif de LYON)

Il a pour objet de demander au Tribunal Administratif d’annuler la décision du préfet en lui adressant une
requéte.

L’annulation ne pourra étre prononcée par le Tribunal que si le requérant est en mesure d’établir que la
décision contestée est entachée d’un vice de forme, d’une erreur de droit, d’une erreur sur les faits, d’une
erreur manifeste d’appréciation ou d’un détournement de pouvoir.

La requéte établie en trois exemplaires et accompagnée d’une copie de la décision contestée, doit
mentionner le nom et ’adresse du signataire, 1’objet de la demande ainsi qu’un exposé suffisant des
moyens de fait ou de droit, de nature a justifier I’annulation de la décision.

Elle doit parvenir au Tribunal :

- en I’absence de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision ;

- en cas de recours gracieux préalable, dans les deux mois de la notification de la décision prise sur ce
recours, ou, en I’absence de réponse au recours, dans un délai de deux mois, dans les deux mois suivant
I’expiration de ce délai.

Article 13 — D’installation d’un systeme de vidéoprotection sans autorisation est punie de trois ans
d’emprisonnement et de 45 000 euros d’amende sans préjudice des dispositions des articles 226-1 du
code pénal et L.120-2, L.121-8 et L.432-2-1 du code du travail.

Article 14 — Le systéme concerné devra faire 1’objet d’une nouvelle autorisation administrative préalable
au terme du délai des cinq ans : une nouvelle demande devra étre présentée a la préfecture quatre mois
avant I’échéance de ce délai.

Article 15 — Le directeur des services du cabinet, le directeur départemental de la sécurité publique et le
maire de la commune d'implantation du systéme sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de
I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur sera adressé ainsi qu’au pétitionnaire, et sera publié
au recueil des actes administratifs de la préfecture.

Privas, le 19 mai 2020
Pour le préfet,
La cheffe du service des sécurités
Signé
Gwenaélle THEBAULT
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